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ABSTRACT
The demographic structure of the population is a determining element in guiding public policies aimed at the 
country’s socioeconomic development. This article set out to analyze the influence of demographic dynamics 
on Ecuador’s socioeconomic development. Using a correlational quantitative approach, secondary data from 
the National Institute of Statistics and Censuses and the Central Bank of Ecuador (2001–2023) were analyzed for 
demographic and socioeconomic indicators through multiple regression models using the statistical software 
Stata. The results show a close relationship between the mortality rate, GDP per capita, and the young 
population (ages 15–24), which explain the behavior of GDP. Furthermore, it was found that employment is 
associated with mortality, while migratory flows have a significant impact on unemployment; together, these 
factors determine the variation in poverty in Ecuador, which in turn affects economic growth. The study 
concludes that, given the explanatory links among the variables analyzed, demographic factors shape Ecuador’s 
socioeconomic dynamics, underscoring the need to integrate the demographic dimension as a systemic axis in 
the formulation of public policies to achieve sustainable economic growth in the country.
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RESUMEN
La estructura demográfica de la población constituye un elemento determínate para orientar las políticas 
públicas dirigidas al desarrollo socioeconómico del país. Este artículo planteó como objetivo analizar la 
influencia de la dinámica demográfica en el desarrollo socioeconómico de Ecuador. Mediante un enfoque 
cuantitativo correlacional, se analizaron datos secundarios del Instituto Nacional de Estadísticas y Censos y el 
Banco Central del Ecuador (2001-2023) de indicadores demográficos y socioeconómicos mediante modelos de 
regresión múltiple por medio del programa estadístico Stata. Los resultados evidencian una estrecha relación 
entre la tasa de mortalidad, PIB per cápita y la población joven (15-24 años), que explican el comportamiento 
del PIB; adicionalmente, se determinó que el empleo se vincula con la mortalidad y el flujo migratorio incide 
significativamente en el desempleo; lo que en su conjunto determinan la variación de la pobreza en el Ecuador 
que afecta el crecimiento de la economía.  Se concluye que, al encontrarse explicación entre las variables 
de estudio, los factores demográficos configuran la dinámica socioeconómica del Ecuador, lo que evidencia la 
necesidad de integrar la dimensión demográfica como un eje sistémico en la formulación de políticas públicas 
para alcanzar el crecimiento económico sostenible del país.
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INTRODUCCIÓN
La dinámica demográfica y su influencia en el desarrollo socioeconómico implica un análisis detallado de los 

factores que condicionan la relación entre población y crecimiento económico. Para Gonzalez et al. (2022), 
el crecimiento demográfico puede tener un impacto en la economía a través de la estructura por edad y 
género, la distribución territorial de la población y la capacidad de los seres humanos para enfrentar cambios, 
tanto económicos como sociales; aspectos indispensables para entender cómo la población interactúa con los 
procesos de desarrollo en diferentes regiones del país.

De esta manera, se introduce la transición demográfica como concepto central para analizar la relación 
entre crecimiento socioeconómico y dinámica poblacional. La transición demográfica implica cambios a nivel 
social y económico que interactúan con componentes demográficos como migración, nivel educativo, empleo 
y fecundidad (Barro & Martin, 2018; Cavagnoud, 2023).  Para Bonet & Aguilera (2022) estos cambios son 
reflejo de procesos en desarrollo específicos de cada país o región; o de especial adaptación a un determinado 
comportamiento demográfico.

En términos de dinámica demográfica, Ecuador ha experimentado un crecimiento poblacional notablemente 
alto, particularmente en áreas urbanas (Moina-Sánchez et al., 2020).  La población de Ecuador en el año 
2010 era de aproximadamente 14,483,499 habitantes; y, para el 2024, se evidencia un crecimiento del 24.5% 
(Instituto Nacional de Estadística y Censos [INEC], 2024), impulsado por un proceso de urbanización que aceleró 
el ritmo al que se acumulaba presión sobre los recursos naturales y la infraestructura existente.

El impacto de las variables demográficas como nivel educativo y estructura por edad, al aumentar la 
proporción de la población en edad de trabajar, se convierte en uno de los aspectos más importantes para 
estudiar la relación entre la dinámica demográfica y desarrollo socioeconómico (Tene, 2020). Morocho & 
Gomezcuello (2021) sostienen que un aumento en la tasa de dependencia tiene un efecto negativo en el 
crecimiento del Producto Interno Bruto (PIB) per cápita, ya que una menor proporción de personas en edad de 
trabajar conlleva una menor producción que impacta negativamente el crecimiento económico. 

Para Ecuador, aprovechar este dividendo podría representar una oportunidad de expansión económica 
acelerada, bajo condiciones óptimas que favorezcan la implementación de políticas orientadas a la inserción 
laboral en los sectores formales (Barriga et al., 2018; Delgado Salazar et al., 2021). Por ello, esta investigación 
plantea como interrogante: ¿Cómo influye la dinámica demográfica en el desarrollo socioeconómico del país?  
El objetivo es analizar la influencia de la dinámica demográfica en el desarrollo socioeconómico de Ecuador. 

Panorama del dinamismo demográfico y el desarrollo socioeconómico en Ecuador 
El estudio del desarrollo socioeconómico comenzó con la Teoría del Crecimiento Económico propuesta por 

Arthur Lewis (Ortiz et al., 2020). Desde sus inicios, el desarrollo socioeconómico se ha concebido como parte 
de una noción más amplia de desarrollo, en la medida en que responde a las transformaciones ocurridas a lo 
largo de distintas eras económicas, con especial énfasis en los cambios cualitativos (Wallerstein, 2023).

Según Birner (2018) desde el enfoque de las teorías clásicas, el desarrollo es inherentemente al largo 
plazo, y se deriva de la acumulación de capital que impulsa la producción y eleva las tasas de ganancia. Esto 
facilita el crecimiento del fondo salarial y mejora las oportunidades de empleo, iniciando un ciclo renovado 
de producción.

Por su parte, el dinamismo demográfico se refiere a los cambios en la estructura y el crecimiento poblacional 
que impactan en las dinámicas sociales y económicas de una región. Una de las teorías más aplicadas para 
explicar este fenómeno es la  teoría de la transición demográfica, que describe cómo las sociedades pasan 
de altas tasas de natalidad y mortalidad a bajas tasas, como resultado de cambios económicos, sociales y 
sanitarios (Bloom & Canning, 2004). Cogle et al. (2021)  destacan que la transición demográfica no solo afecta 
la estructura de la población, sino también las formas en que las regiones gestionan el crecimiento económico, 
ya que se requiere un equilibrio entre la oferta de servicios y la capacidad productiva de la población.

En el contexto de países en desarrollo, como Ecuador, la transición demográfica ha estado estrechamente 
relacionada con mejoras en la calidad de vida y la expansión de servicios de salud y educación; estos cambios 
están vinculados a la capacidad de los países para gestionar el crecimiento económico y proporcionar servicios 
esenciales a su población. En las últimas décadas, un fenómeno en el panorama demográfico en el país ha 
sido la migración impulsada por la búsqueda de mejores perspectivas laborales y un mejor acceso a servicios 
esenciales como la educación y atención médica, que predomina en entornos urbanos (INEC, 2020), lo que 
ha acelerado la urbanización, dando como resultado que una mayor proporción de la población resida en las 
ciudades.

El aumento de la población urbana ha generado ventajas económicas, pero al mismo tiempo ha aumentado 
la presión sobre la infraestructura y los servicios esenciales, lo que con frecuencia hace que las ciudades 
tengan dificultades para gestionar el crecimiento de manera eficaz.   Adicionalmente, la estructura de una 
población en términos de edad es un factor vital, ya que influye en el desarrollo socioeconómico, afectando 
la demanda de servicios, disponibilidad de fuerza laboral y productividad económica. Según el INEC (2020), 
las personas de 15 a 29 años representan más del 26,10% de la población total, lo que indica una necesidad 
significativa de servicios educativos, capacitación laboral y empleo formal. Este grupo demográfico también 
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puede verse como una ventaja competitiva, ya que representa una fuerza laboral potencialmente productiva, 
siempre que reciba las herramientas y oportunidades adecuadas. 

La Población Económicamente Activa (PEA) es un indicador clave para evaluar la capacidad de una región de 
generar crecimiento económico sostenible; sin embargo, la alta tasa de informalidad en el empleo es uno de 
los desafíos más importantes que enfrenta Ecuador (Cavagnoud, 2023). Según el INEC (2024), a nivel nacional 
aproximadamente el 47% de la PEA se encuentra empleada en el sector informal, lo que significa que una gran 
parte de la población trabajadora no tiene acceso a beneficios sociales ni seguridad laboral.

El sector informal en Ecuador incluye diversas actividades, desde el comercio ambulante hasta el 
trabajo agrícola sin contrato. Aunque este sector proporciona empleo a gran parte de la población, su baja 
productividad y falta de regulación limitan su contribución al crecimiento económico. Rosero & Barragán 
(2020) señalan que la informalidad laboral está asociada con bajos salarios, condiciones laborales precarias 
y menor productividad, lo que restringe el potencial económico de la región. Además, la informalidad afecta 
directamente la recaudación fiscal, ya que gran parte de la economía no está registrada y no tributa, lo que 
reduce la capacidad del gobierno de financiar proyectos de desarrollo e infraestructura.

En Ecuador, el INEC (2020) reporta que el 71.1% de la población está en edad de trabajar, lo que representa 
un potencial para impulsar la economía local. Sin embargo, Meneses et al. (2021) y Ganchozo et al. (2024) 
muestran que la alta informalidad en el mercado laboral limita el acceso a beneficios laborales, seguridad social 
y estabilidad económica. Valdez et al. (2021)  explican que, si no se crean empleos de calidad y se fomenta la 
inclusión laboral en sectores formales, el país corre el riesgo de no aprovechar esta oportunidad, lo que podría 
llevar a un estancamiento económico. Además, la falta de políticas públicas orientadas a la capacitación de la 
población joven y la limitada oferta de empleos en sectores productivos formales son obstáculos significativos 
para el crecimiento económico en Ecuador. 

Por su parte, el  nivel educativo es un factor determinante en la capacidad de una región para generar 
crecimiento económico sostenible. Las regiones con una población más educada tienden a ser más productivas, 
innovadoras y capaces de adaptarse a los cambios en el mercado y la tecnología (Nova et al., 2022). En 
Ecuador, se ha realizado un esfuerzo considerable para mejorar el acceso a la educación básica y secundaria, 
pero persisten desafíos relacionados con la calidad de la educación y falta de acceso a la educación superior 
(Desfrancois & Mayorga, 2022). 

Bonet & Aguilera (2022) han demostrado que una mejora en el nivel educativo está directamente relacionada 
con el aumento de la productividad económica. En Ecuador, el acceso limitado a la educación técnica y 
superior ha restringido el desarrollo de sectores industriales avanzados, lo que conlleva una dependencia 
de sectores menos productivos, como la agricultura y el comercio informal (Sangoluisa, 2021). En palabras 
de Cuenca & Torres (2020) el gobierno local y nacional deben priorizar la inversión en la educación técnica 
y profesional, especialmente en áreas relacionadas con las necesidades del mercado laboral actual, como 
tecnología, manufactura y turismo.

METODOLOGÍA 
Esta investigación se ajustó a un enfoque cuantitativo, no experimental, longitudinal y   correlacional 

(Hidalgo-Olmedo & Meneses-Freire, 2025), centrado en el análisis de datos demográficos y económicos para 
explorar las relaciones entre estas variables. Se utilizaron datos secundarios de la Encuesta Nacional de Empleo, 
Desempleo y Subempleo (INEC, 2025a), censos de población y vivienda del Instituto Nacional de Estadística y 
Censos (INEC, 2025b) y del Banco Central del Ecuador (BCE, 2025), del periodo 2001 a 2023.

 El análisis de datos incluyó el uso de técnicas estadísticas descriptivas y de regresión lineal múltiple 
(Gujarati & Porter, 2010; Stock & Watson, 2012), utilizado el programa estadístico Stata. 

La estrategia ecométrica aplicada consitió en la estimación de cinco modelos de regresión lineal múltiple 
para evaluar la relación causal entre dinamismo demográfico y su impacto en el desarrollo socioeconómico, de 
acuerdo con las variables descritas en la tabla 1.

Tabla 1. Identificación de variables.

Variable Indicador Autores

Dinamismo Demográfico

Tasa de natalidad Giler y Bravo (2022)
Tasa de mortalidad Monterubbianesi et al. (2021)

Estructura poblacional por edad Huarancca y  Castellares (2021)
Nivel educativo Monterubbianesi et al. (2021)
Flujo migratorio Baez (2024)

Desarrollo Socioeconómico

Tasa de empleo Sumba et al. (2021)
Tasa de desempleo Sumba et al. (2021)

PIB Andrade et al. (2020a)
Tasa de pobreza Ayala & Correa (2021)

Distribución de ingresos Andrade et al. (2020b)
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En primer lugar se realió la estimación de los modelos con datos originales, observándose que en cada uno 
de ellos existían variables estadísticamente significativa y otras que no lo eran. Sin embargo, al hacer este 
tipo de aplicación con datos en series de tiempo, es posible que se incurra en regresiones espurias (Quinde-
Rosales & Bucaram-Leverone, 2017) por cuanto uno de los requisitos es que éstas sean estacionarias; es decir 
cumplan con las tres características estadísticas más elementales como: tener media cero, varianza constante 
y covarianza cero (Taborda & Pérez, 2016). 

En este contexto, y con el fin de evaluar la estacionariedad de las series se realizaron las transformaciones de 
los datos originales a logaritmo, primeras diferencias, variacion porcentual interanual y segundas diferencias. 
Luego se aplicó el test de Dicky-Fuller aumentado y con el fin de evitar tomar decisiones incorrectas al aceptar 
o rechar las hipótesis de prueba también se aplicó el test de raiz unitaria de Phillips-Perron (PP), especificando 
para ambos casos la hipótesis nula de que las series tienen presencia de raíz unitaria (Bakari & Tiba, 2022);  
además, se realizó la prueba de Bartlett (Santos, 2023) para verificar si se habia logrado la estacionariedad y 
ser ruido blanco.

El análisis de los residuos fue necesario como herramienta de diagnóstico para confirmar si se han cumplido 
los supuestos del modelo de regresión incluyendo la normalidad, homocedasticidad, correcta especificación 
y multicolinealidad según cada caso entre las variables independientes mediante el examen del factor de 
inflación de la varianza (VIF) para garantizar que no existan problemas de multicolinealidad que afecten la 
interpretación de los resultados. Además, se aplicaron las pruebas de Bartlett para evaluar la estacionariedad 
y ruido blanco de los modelos.  Esta metodología permitió evaluar cómo el dinamismo demográfico en Ecuador 
ha impactado en la evolución de indicadores claves como el PIB, empleo, desempleo, distribución de ingresos 
y pobreza.

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 
Como se indicó con anterioridad, la estimación y prueba de los modelos se efectuó aplicando distintas 

transformaciones a los datos de las variables. Dado que los resultados obtenidos son consistentes, en la tabla 
2 se presentan los correspondientes a la prueba de Dickey-Fuller.

Tabla 2. Pruebas de estacionariedad de Dicky-Fuller aumentada. 

Indicador Stata nivel ln I diferen % var II diferen
Tasa de natalidad natalidad 1,00 1,00 0,72 0,71 0,00
Población por edad edad 1,00 0,99 0,00 0,00
Flujo migratorio migracion 0,38 0,01 0,00 0,00
Nivel educativo educa 0,82 0,71 0,00 0,00
Tasa de mortalidad mortalidad 0,11 0,14 0,00 0,00
PIB pib 0,70 0,00 0,00 0,00
Tasa de empleo empleo 0,07 0,02 0,00 0,00
Tasa de desempleo desempleo 0,29 0,43 0,00 0,00
Distribución de ingresos gini 0,06 0,13 0,00 0,00
Tasa de pobreza pobreza 0,05 0,12 0,00 0,00
Población total poblacion 0,25 0,00 0,90 0,97 0,07
Crecimiento población cre_pob 0,92 0,92 0,04 0,07
PIB per cápita pibpc 0,44 0,00 0,00 0,00
Crecimiento económico crecimien 0,00 0,73 0,00 0,00
Densidad poblacional den_pob 0,25 0,00 0,99 0,99 0,35
Crecimiento PIB per cápita crec_pibpc 0,00 0,00 0,00 0,00
Población 15-24 años pob15_24 0,00 0,00 0,96 0,96 0,07

Luego de comprobar la estacionariedad de las series se aplicaron modelos con cada una de las transformaciones. 
Además,  en correspondencia con la revisión de literatura se agregaron variables demográficas independientes 
adicionales con el fin de evaluar otros factores del dinamismo demográfico que afecten el desarrollo 
socioeconómico en Ecuador (Lara et al., 2024). Dada la particularidad de cada una de las series se hicieron 
también modelos combinando variables con distintas transformaciones, que se demuestra son estacionarias y 
determinan la significancia estadística. 
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En la tabla 3 se muestran los resultados de las regresiones de los modelos, mediante el método de Mínimos 
Cuadrados Ordinarios (MCO) cuyas variables explicativas resultaron ser estadísticamente significativas para los 
cinco indicadores de desarrollo socioeconómico de acuercon con la especificación de los siguientes modelos. 

Tabla 3. Modelos de regresión lineal para variables de desarrollo socioeconómico.

	 Modelo 1 	 Modelo 2	 Modelo 2	 Modelo 4	 Modelo 5

Coeficientes de correlación

Aplicado el Modelo 1 “PIB” con relación a los indicadores del dinamismo demográfico se comprobó que tres 
de ellos resultan ser estadísticamente significativos, como se observa en la tabla 4, por lo que la especificación 
del modelo estimado queda según la ecuación 1. La relación entre las variables indica un coeficiente de 
correlación de Pearson alta entre el PIB per cápita y el PIB del 99,0%; asimismo entre el PIB y tasa de mortalidad 
es del 69,2% siendo en este caso negativa. En el caso de la población de 15-24 años la correlación es negativa 
del 15,6%. Los coeficientes de correlación indican que las tres variables tienen información estadísticamente 
significativa para explicar el comportamiento del PIB en Ecuador obtenidas a partir del criterio de que el 
coeficiente de Pearson toma valores en un rango de –1 a 1; estableciendo que resultados cercanos a -1 señalan 
una asociación negativa fuerte y muy cercanos a 1, una relación positiva fuerte (López & Valadez, 2019).
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Tabla 4. Coeficientes de correlación según variables de desarrollo socioeconómico.

Indicador PIB Empleo Desempleo Gini Pobreza
Flujo migratorio -0,674 0,136 0,136
Tasa de mortalidad -0,692 -0,482 0,439 0,439
PIB per cápita 0,99 -0,485 -0,475
Densidad poblacional -0,171
Población 15-24 años -0,157        

En el Modelo 2 “Empleo”, solo la variable mortalidad tiene relación con el empleo con un coeficiente del 
-48,2%, lo que indica que si la tasa de mortalidad aumenta en una unidad la tasa de empleo va a disminuir. En 
el Modelo 3 “Desempleo” existe también una relación negativa del -67,4% indicando que si el flujo migratorio 
aumenta en el Ecuador la tasa de desempleo va a disminuir. En los modelos donde las variables dependientes 
son la distribución de ingresos medida por el índice de Gini y la tasa de pobreza se relacionan con el flujo 
migratorio y tasa de mortalidad de manera positiva en 13,6% y del 43,9% respectivamente. En cuanto a la 
relación de estos dos indicadores socioeconómicos con el PIB per cápita, respecto al índice de Gini es del 
-48,5% y 47,5% respectivamente, indicando que cuando el PIB por persona aumenta la desigualdad y la pobreza 
disminuyen. Las ecuaciones estimadas resultante de la aplicación econométrica para los cinco modelos se 
exponen a continuación:

(6)
(7)

(8)

(9)

(10)

Diagnóstico de los modelos
Siguiendo la metodología de Gujarati & Porter (2010) y Stock & Watson (2012) luego de la estimación se 

realiza la fase de diagnótico (Tabla 3), en la significancia individual para el Modelo 1 “PIB” las tres variables 
son estadísticamente significativas ya que su t-estadístico y p-valor asociado son >2 y < a 0,05 por lo tanto si 
influyen en el comprotamiento del PIB en Ecuador. El análisis de los coeficientes indica que ante un cambio en 
una unidad de la variable tasa de mortalidad el PIB disminuye, coincidiendo con Sosa et al. (2012).  

Por su parte, un incremento en una unidad del PIB per cápita genera un efecto positivo en el PIB total de 
la economía; lo mismo ocurre ante una variación de una unidad en la población de 15 a 24 años de edad. Este 
resultado es consistente con lo señalado por Morocho & Gomezcuello (2021) y Sánchez et al. (2022), quienes 
concluyen que la variación del PIB se ve influida por la contribución de la población en edad de trabajar. 
En la misma línea, Huarancca & Castellares (2021) destacan que la participación de la fuerza laboral incide 
directamente en la productividad de un país. En todos los casos se aplica el criterio CETERIS PARIBUS. En 
cuanto a la bondad de ajuste el coeficiente de determinación es del 0,997% indicando que la variación en el 
comportamiento del PIB vendría explicado en un 99,7 por las tres variables independientes, lo que representa 
un ajuste muy significativo.	

 En el Modelo 2 “Empleo”, la variable que resultó ser estadísticamente significativa es la tasa de mortalidad 
con un nivel de significancia menor al 0,05 ya que su p-valor asociado al estadístico de prueba es de 0,023. En 
este caso ante un cambio en una unidad de la mortalidad en Ecuador la tasa de empleo va a disminuir en -0,47 
puntos porcentuales. El coeficiente de determinación o R2 en este modelo es de 0,232 lo que indica que el 
comportamiento de la tasa de empleo viene explicado en un 23,2% por la variable independiente.

En el Modelo 3 “Desempleo” se evidencia que la variable flujo migratorio es estadísticamente significativa 
para explicar el comportamiento del desempleo en Ecuador por cuanto su p-valor asociado al estadístico de 
prueba es de 0,001; es decir, menor al nivel de significancia del 0,05, por lo tanto, ante un cambio en una 
unidad de esta variable la tasa de desempleo va a disminuir en -0,124 puntos porcentuales. La bondad de ajuste 
en este caso presenta un R2 de 0,454 lo que en términos porcentuales indica que el comportamiento de la tasa 
desempleo se explica en el 45,4% por la variación en el flujo migratorio.

El Modelo 4 “Gini”, por su parte, refleja la significancia estadística de la variable flujo migratorio, tasa 
de mortalidad y PIB per cápita cuyos p-valores asociados al estadístico de prueba son menores al nivel de 
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significancia estadística del 0,05 en el primer y tercer caso, mientras que de 0,10 en el segundo caso, por 
lo que se concluye que estos indicadores del dinamismo demográfico si tienen información para explicar 
el compotamiento de la distribución de ingresos en Ecuador a través del coeficiente de Gini. Dentro de los 
resultados obtenidos en este modelo se encuentra que la bondad de ajuste presenta un valor de 0,455 lo que 
resulta que la variación del indice de Gini viene explicada en un 45,5% por las tres variables independientes.

La significancia individual para el Modelo 5 “Pobreza”, indica que las tres variables son estadísticamente 
significativas al 0,05, 0,10 y 0,05% respectivamente, teniendo un poder explicativo mediante el R2 del 44,5%. 
En términos de los coeficientes ante un cambio en una unidad del flujo migratorio, la pobreza aumenta en 
0,07 puntos porcentuales; mientras que la incidencia de la tasa de mortalidad es mayor al variar la pobreza 
en 0,58 puntos ante un cambio en una unidad de esta variable; por otra parte, la tasa de pobreza 1,01 puntos 
porcentuales cuando el PIB per cápita aumenta en una unidad.

La significancia global, medida a través del estadístico F, da cuenta que los cinco modelos son estadísticamente 
significativos de manera conjunta ya que los p-valores son menores a 0,05, por lo que cada uno de ellos tienen 
un buen poder explicativo. 

Supuestos del modelo

Como se aprecia en la tabla 5 los modelos cumplen con el supuesto de correcta especificación a excepción 
del Modelo 1, cuyo p-valor es igual a 0,04. Sin embargo, todos cumplen con que los residuos siguen una 
distribución normal, no tienen heterocedasticidad y asimismo carecen de correlación serial y en todos los casos 
cumplen con el criterio de ser ruido blanco. En el caso de los modelos 1, 4 y 5 las variables independientes no 
están auto-correlacionadas por lo que cumplen con la condición de que el valor VIF sea menor a 10 indicando 
esto que no hay problemas de multicolinealidad.

Tabla 5. Supuestos de los modelos de regresión estimados. 

Supuesto PIB Empleo Desempleo Gini Pobreza
Correcta especificación 0,040 0,81 0,72 0,23 0,22
Normalidad de los residuos 0,81 / 0,61 0,05 / 0,02 0,93 / 0,88 0,24 / 0,49 0,14 / 0,53
Heterocedasticidad 0,33 / 0,91 0,18 / 0,76 0,66 / 0,69 0,50 / 0,78 0,53 / 0,67

Correlación serial 1,52 / 0,32 1,97 /  
0,53 2,00 /  0,56 2,2  / 0,44 2,24 / 0,41

Prueba B de ruido blanco 0,74 0,05 0,33 0,16 0,16
Multicolinealidad <10 No aplica No aplica <10 <10

Por tanto, se confirma que el dinamismo demográfico influye significativamente en el desarrollo 
socioeconómico de Ecuador, especialmente a través de variables como el PIB per cápita y la tasa de mortalidad, 
que se consolidan como las más relevantes para el crecimiento sostenible y la reducción de desigualdades. Los 
modelos econométricos mostraron un poder explicativo muy alto en algunos casos (99,7% para el PIB) y bajo en 
otros (23,2% para el empleo), lo que plantea la necesidad de incorporar nuevas variables y datos para mejorar 
los modelos e identificar factores adicionales determinantes.

CONCLUSIONES
Los resultados del presente estudio demuestran que el impacto del dinamismo demográfico no es homogéneo, 

sino que varía en función de las interacciones peculiares de las variables analizadas y de las condiciones 
socioeconómicas particulares del país; en este caso existen indicadores que para algún país tienen relevancia 
como la tasa de natalidad, edad, promedio de educación, pero que de acuerdo a los datos incluidos y a los 
ajustes realizados para el caso de Ecuador no tienen significancia estadísticas; es decir, no tienen efectos en 
el comportamiento de los indicadores del desarrollo socioeconómico.  En este contexto, el poder explicativo 
de los modelos desarrollados en consonancia con resultados de investigaciones previas refuerza la necesidad 
de considerar una dimensión demográfica en la formulación de políticas públicas, que permita alcanzar el 
crecimiento económico sostenible del país.
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